,

Slesin, dn. 12.12.2023r.

7KS.6220.15.2022

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 63 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 1., poz. 1094 ze zm.)

Postanawiam

I Stwierdzi¢ obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla
planowanego przedsigwzigeia moggcego potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko
pn. ,,Budowa Elektrowni Fotowoltaicznej na terenach pokopalnianych (z dopuszczeniem
ctapowania) wraz z niezb¢dng infrastruktury techniczng na dzialkach o nr ewid. 181,
182, 183, 184, 185, 186, 187, 188, 55/2, 82, 78, 39/2, 70, 74, 73, 156, 551, 36/2, 29, 31, 34,
69/1, 151, 152, 153 oraz 133/4, 102/1, 102/2, 132/2 obreb Slawecin, dzialki o nr ewid. 117,
75, 47, 111, 115, 112, 113, 114, 58/5, 59/5, 60/7, 61/7, 116 obreb Dgbrowa” w ramach
wszezglego postgpowania o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z wniosku
Earth Energy Krzysztof Krukowski z dnia 20.07.2022r.

2. Zobowigza¢ do sporzadzenia w pelnym zakresie raportu o oddziatywaniu na srodowisko
ww. przedsiewziecia.

Raport dotyczacy w/w inwestycji powinien spetniaé wymagania zawarte w art. 66 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiv informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz.U. 22023 1., poz. 1094 ze zm.), ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na:

1. Wskazanie wszystkich obiektéw/instalacji planowanych do budowy i montazu
w ramach realizacji przedsigwzigcia wraz z podaniem ich parametrow technicznych
i technologicznych.

2. Zakres ochrony powierzchni ziemi i ochrony przed wystgpieniem Kkatastrof
naturalnych, tj.: Przedstawienie wynikéw badan geologiczno — inzynierskich
okreslajgecych warunki podloza w odniesieniu do mozliwosci powstania osuwisk,
stabilnosei gruntu i przedstawiajgce warunki posadowienia urzadzen i1 sposobu ich
umocowania,

3. Zakres ochrony przyrody i bioréznorodnoset, tj.:

1) Przedstawienie aktualnych informacji na temat wystgpowania na danym terenie
oraz. w jego sgsiedztwie gatunkdw roslin, zwierzat, w tym skfad ichtiofauny,
stwierdzone gatunki jetek i widelnic oraz grzybéw wraz z podaniem Zrodia danych,
ze  szezegdlnym  uwzglednicniem  ptakow,  owaddéw wodnych}  plazow,
wilezomlecza blyszezgeego, ramienic, mchow i wagtrobowedw wodnych w rdznych
okresach fenologicznych. Pozyskane dane powinny uwzgledniaé sezonowe
1 dobowe zmiany aktywnosci i migracji poszczegblnych gatunkow zwierzat.,
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Inwentaryzacje ptakow legowych nalezy przeprowadzi¢ zaréwno na terenie
przedsigwzigceia, jak 1 w 100 m strefie buforowej wskazujgc stwierdzone gatunki,
liczbe par lggowych oraz kategorie legowosci. Badania powinny uwzglednié takze
wykorzystanie zbiornika przez ptaki jako noclegowiska, w szczegdlnosci przez
mewy, kaczki i gesi.

2) Przedstawienie danych i analiz dotyczacych wlasciwosci hydromorfologicznych
(gtebokos¢, dane batymetryczne, uksztattowanie strefy brzegowej w obrebie
oddziatywania itp.), fizykochemicznych (profil $wietlny, warunki termiczne,
tlenowe itp.), biologicznych (biomasa, fotoplankton, bentos, peryfiton) zbiornika.

3) Przedstawienie wplywu przedsiewzigeia na krajobraz wraz z propozycja dziatan
minimalizujgcych.

4) Przedstawienie wplywu przedsigwzigeia na gatunki rodlin, w tym ramienic,
zwierzat, w tym ptakow, plazow, owadéw wodnych i grzybéw oraz ich siedlisk
oraz lokalnych szlakéw migracyjnych zwierzat.

5) Przedstawienie propozycji zastosowania $rodkéw ograniczajacych potencjalny
negatywny wplyw na srodowisko przyrodnicze na etapie realizacji i eksploatacji
przedsigwziecia, z naniesieniem na zalacznik graficzny ewentualnie planowanych
dzialan minimalizujgcych. Dziatania powinny by¢ dostosowane do poszezegdlnych
stwierdzonych grup organizméw, w szezegdlnosei ptakéw w okresie legowym na
ctapie realizacji przedsiewzigcia, owadéw wodnych i ptakéw w okresie migracji na
ctapic cksploatacji przedsigwzigcia, roélin ladowych na etapie realizacji
przedsigwzigcia oraz ramienic na etapie eksploatacji przedsiewziecia

0) Przedstawienie zarysu badan monitoringowych na etapie eksploatacji
przedsiewziecia w tym:

a) monitoringu trofii zbiornika i warunkéw $wietlnych, wykonanie profili
termicznych i tlenowych oraz §wietlnych z wykorzystaniem miernika PAR;

b) analizy wody obejmujacej tlen rozpuszczony, odczyn pH, przewodnogé
wiasciwg widzialnos$¢ krazka Secchiego, metnosé, chlorofil a, azot mineralny
1 0gblny, fosfor ogolny i fosforany rozpuszczone, zawiesing ogélna, BZTS,
ChZTCr;

¢) sprawozdanie z badain monitoringowych powinno zawieraé interpretacje
wynikow przeprowadzonych badan.

4. Zakres ochrony klimatu, tj.:

Dokonanie oceny, w jaki sposob przedsigwzigcie moze wplyna¢ na zmiany klimatu
I czy przewidziano rozwigzania lagodzace te zmiany, a takze ocena odpornosci
przedsigwzigcia na przewidywane zmiany klimatu, tj. wyjasnienie czy przedsigwziecie
bedzie przystosowane do postgpujacych zmian klimatu uwzgledniajac elementy
zwigzane z kleskami zywiotowymi np. silne wiatry, burze, susza, pozary, fale upatow
I mrozow, powodzie, nawalne deszcze i burze, intensywne opady $niegu wraz z opisem
dziatan minimalizujgcych.

Uzasadnienie

W dniu 20.07.2022r. do organu I instancji wptynal wniosek inwestora Earth Energy
Krzysztof Krukowski, w sprawie wydania decyzji srodowiskowej dla inwestycji polegajace;
na Budowie Elektrowni Fotowoltaicznej na terenach pokopalnianych (z dopuszczeniem
ctapowania) wraz z niezbgdng infrastrukturg techniczng na dziatkach o nr ewid. 181, 182,
183, 184, 185, 186, 187, 188, 55/2, 82, 78, 39/2, 70, 74, 73, 156, 55/1, 36/2, 29, 31, 34, 69/1,
151, 152, 153 oraz 133/4, 102/1, 102/2, 132/2 obreb Stawecin, dziatki o nr ewid. 117, 75, 47,
111, 115, 112, 113, 114, 58/5, 59/5, 60/7, 61/7, 116 obreb Dabrowa.



O wszezgeiu  postepowania  administracyjnego 1 o  wystgpieniu do organdw
wspoldziatajgeych, tut. Urzad zawiadomit w dniu 12.08.2022 1. wszystkie strony
postepowania  administracyjnego.  Urzad wydajacy decyzje o  $rodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsigwzigeia zobowigzany jest do zasiggniecia opinii
W sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko
wiasciwych organéw, tj. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
oraz Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu. W zwigzku
z powyzszym na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku
o udostgpnianiu  informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. 22023 1., poz.
1094 ze zm. ) — zwang dalej ,,ustawg 008” - Burmistrz Miasta i Gminy Slesin pismem znak
sprawy: ZKS.6220.15.2022 z dnia 12.08.2022 r. wystapil do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Koninie Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz Pafstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu o wyrazenie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigeia na $rodowisko. Do tut. Urzedu
wplynely nastepujgce opinie w powyzszej sprawie:

Majgc na uwadze charakterystyke i lokalizacje planowanego przedsicwziccia
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Koninie, w pi$mie z dnia 30.08.2022r. znak:
ON.NS-9011.8.113.2022 uznal, iz pod wzgledem higienicznym i zdrowotnym nie zachodzg
przestanki okreslone w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 ze zm.) do stwierdzenia
obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko oraz wykonania raportu
o oddzialywaniu przedsigwziecia na srodowisko.

Dyrektor Zarzagdu Zlewni w Kole Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
pismem znak PO.Z7$.3.435.271.2022.RG.1 z dnia 31.08.2022 r. wezwal Burmistrza Miasta
i Gminy w Slesinie jako organ prowadzacy postgpowanie do uzyskania i przedstawienia
dodatkowych wyjasnien w zakresie wplywu na $rodowisko gruntowo wodne i wodne
rozwigzan  lokalizacji ~ stacji  transformatorowych i magazyndéw energii, wplywu
poszezegblnych wariantow kotwiczenia platform na $rodowisko oraz przedstawienia kart
charakterystyki produktéw planowanych do mycia paneli. Jednoczesnie Dyrektor Zarzadu
Zlewni w Kole zawiadomil, ze dotrzymanie ustawowego terminu wydania opinii
w przedﬁ]iotowej sprawie nie jest mozliwe.

Pismem znak ZKS.6220.15.2022 z dnia 08.09.2022 r. Burmistrz Miasta i Gminy Slesin
wezwal Wnioskodaweg do uzupetnienia karty informacyjnej przedsiewziecia.

Pismem z dnia 14.10.2022 r. Wnioskodawca uzupehil karte informacyjna
przedsigwzigeia oraz przestal karty techniczne i karty charakterystyki produktow
planowanych do mycia paneli.

Dyrektor Zarzgdu Zlewni w Kole, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, w pismie nr PO.ZZS.3.435.271.2022.RG.2 z dnia 16.11.2022r (data wptywu do tut.
Urzedu: 18.11.2022r.), nie stwierdzil potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania



przedsigwzigeia na Srodowisko. Majgc na wzgledzie charakter i skale oddzialywania,
zastosowane rozwigzania i technologie stwierdzono brak mozliwosci znaczacego
oddziatywania na pozostajgce w zasiegu oddzialywania jednolite czesci wod i nie stwierdzono
negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, w opinii z dnia 31.01.2023r. znak: WOO-
[V.4220.1059.2022.GL.2, biorgc pod uwagg kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy 00§,
przeanalizowal: rodzaj, cechy i skalg przedsigwzigcia, wielko$é zajmowanego terenu, zakres
robot zwigzanych z jego realizacja, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania oraz odwracalno$¢ oddzialywania, powigzania
zinnymi przedsigwzigciami, a takze wykorzystanie zasobéw naturalnych, réznorodnosé
biologiczng, emisj¢ i ucigzliwosei zwigzane z eksploatacja przedsiewziecia, gesto$é
zaludnienia wokol przedsigwzigeia oraz usytuowanie przedsiewziecia wzgledem obszaréw
wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybow
i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura
2000, a nastgpnie uznal, iz dla przedmiotowego przedsiewziecia istnieje potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko oraz okredlit zakres raportu
0 oddzialywaniu na srodowisko.

W dniu 31.08.2023 r. Burmistz Miasta i Gminy Slesin wydal decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w przedsigwziecia. Regionalna Dyrekceja
Ochrony Srodowiska pismem nr WO0O0.423.1226.2023.LB z dnia 19.09.2023 zlozyla
odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Koninie wnoszac o uchylenie
decyzji przez organ II instancji i przekazanie jej do ponownego rozpatrzenia. Samorzadowe
Kolegium Odwolawczego w Koninie decyzjg nr SKO-ZP-4160/229/2023 z dnia 26.10.2023 r.
postanowilo uchyli¢ zaskarzong decyzj¢ w catosei i sprawe przekazaé organowi I instancji do
ponownego rozpatrzenia. Burmistrz Miasta i Gminy Slesin po wnikliwej analizie i weryfikacji
stwierdzil, ze dla w/w przedsigwzigeia istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko. ‘

Planowane przedsigwzigcie zakwalifikowano zgodnie z §3 ust. 1 pkt. 54 lit. b
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzigé
moggeych znaczgeo oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 z pdzn. zm.) —
w wersji obowigzujgeej przed 13.09.2023 ., to jest do przedsiewzieé moggcych potencjalnie
znaczgco oddzialywa¢ na $rodowisko, dla ktorych obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko moze by¢ stwierdzony.

Odnoszge si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i e, przedstawiona k.i.p. zawiera opis
technologii wykonania planowanego przedsigwzigcia, w tym informacje o kotwieniu platform
z infrastrukturg techniczng (w tym 50 stacjami transformatorowymi i 50 magazynami energii)
do brzegdw lub dna zbiornika. Analiza przedstawionej dokumentacji, a takze dane zawarte w
opracowaniu wykonanym w roku 2018, na zlecenie Starostwa Konifiskiego pt, ,.Rejestr
terenow, na kiérych wystapily ruchy masowe ziemi oraz terenéw zagrozonych ruchami
masowymi ziemi w wybranych gminach powiatu koninskiego, dla potrzeb wdrozenia
programu monitoringu tych terenow", wykazaly, ze caly nadbrzezny pas wokél
analizowanego zbiornika, znajduje si¢ w strefie ruchéw masowych i wystepuja na nirn
czynne, zinwentaryzowane osuwiska. Dotyczy to takze jednej z dzialek objetych wnioskiem
—nrewid. 1 11 obreb Dgbrowa, gdzie zidentyfikowano 3 czynne osuwiska. W Uchwale nr
414/XXXIX/22 w sprawie zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
dla wybranego terenu w obr¢bach: Stawecin, Dgbrowa, Mikorzyn na obszarze gminy Slesin,



w rozdz. 6 § 10 pkt. 6 znajduje si¢ zapis odnoszgcy si¢ do tego zagadnienia. Brzmi on:
»»Zaleca si¢ brak mozliwosci zagospodarowania osuwisk przez budownictwo i infrastrukture,
a w przypadku planowanego zagospodarowania terenu powyzej osuwiska nalezy wyznaczyé
wokot osuwiska tzw. strefe buforowg. Zaleca sie badania geologiczno-inzynierskie
w stosunku do terenu zagrozonego ruchami masowymi TZRM 9 , ktére powinny zakonczy¢
si¢. wnioskami odno$nie zagospodarowania terenu, a nie tylko posadowienia obiektow
i budowli. Zaleca si¢ unikania prowadzenia jakichkolwiek prac skutkujacych podeieciem
skarp zwalowiska, mogacych doprowadzi¢ do uruchomienia osuwiska". W zwigzku
z powyzszym watpliwos¢ budzi, czy planowane przedsigwziecie w przedstawionym zakresie
pozostanie zgodne z zapisami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, biorac
pod uwage rozwazane kotwienie infrastruktury do brzegdw zbiornika. Watpliwosci budzi
rowniez fakt objecia miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego dziatki 1 33/4
obr¢b Stawgcin z przeznaczeniem P,U - tereny obiektéw produkeyjnych, skladéw
I magazynow i zabudowy ustugowej, z przeznaczeniem dopuszczalnym: infrastruktury
technicznej celu publicznego; KDW — przeznaczenie podstawowe: teren drogi wewnetrzne;j,
przeznaczenie uzupelniajgce: infrastruktura celu publicznego. Dziatka ta w planowanym
przedsigwzigciu rozwazana jest jako teren posadowienia magazynoéw energii. Umieszezenie
magazynow energii czyli prawdopodobnie obiektow kubaturowych w ilogei 50 sztuk na
terenach ruchéw masowych oraz kotwienie infrastruktury do brzegdw zbiornika, zwlaszcza
na wysokosci dzialki z czynnymi osuwiskami jest zagrozone wystapieniem katastrofy
naturalnej w postaci osunigeia skarp zbiornika. Zaistnienie takiego zdarzenia, juz w trakcie
cksploatacji, grozi wystgpieniem katastrofy budowlanej zwigzanej z zatonigciem urzgdzen
i instalacji, co w przypadku transformatorow i magazyndw, moze skutkowaé
zanieczyszczeniem wody dalszymi konsekwencjami dla ekosystemu, W k.i.p. wskazano takze
mozliwos¢ przytwierdzania infrastruktury plywajacej do dna zbiornika. Nalezy zwrécié
uwage, ze zgodnie z przedstawionymi informacjami i ilustracjami, zbiornik jest bardzo
gleboki (glebokos¢ maks. 50 m), a na dnie zalega infrastruktura pokopalniana, urzagdzenia,
maszyny 1 inne obiekty. Moze to uniemozliwi¢ dokonanie stabilnego zakotwienia elementow
elektrowni.

Jak podajg Hamid M. Pouran i in. (Environmental and technical impacts of floating
photovoltaic plants as an emerging clean energy technology, iScience, \olume 25, Issue
11, 2022) plywajgce farmy fotowoltaiczne zlokalizowane w roznych rejonach $wiata
doswiadczaly katastrof i awarii — zwykle zakonczonych pozarami — w wyniku
ekstremalnych zjawisk pogodowych. Ze wzgledu na specyfike przedsiewzigcia konieczne
jest wige takze oszacowanie ryzyka zwigzanego z eksploatacia przedsigwziecia
‘w warunkach postgpujacych zmian klimatu i zagrozenia wystapieniem ekstremalnych
zjawisk typu gwaltowne burze, wichury itp.

Odnoszac sig do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 00§, na podstawie przedstawionych
materialow stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziccie zlokalizowany jest poza
obszarami chronionymi na podstawie ustawy z 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody
(Dz.U. z 2023 r. poz. 1336 z p6zn. zm.). Najblizej potozonym obszarem Natura 2000 jest
specjalny obszar ochrony siedlisk Puszcza Bieniszewska PLH300011, oddalony 0 6,6 km od
przedsigwzigeia. Przedmiotowe przedsiewziecie bedzie zlokalizowane na powierzchni
zbiornika wodnego powstalego po eksploatacji wegla brunatnego. W k.i.p. przedtozono
wyniki inwentaryzacji przyrodniczej przeprowadzonej w okresie 11.09.2020 r. 15.08.2021 r.
Przeprowadzono ogolem 13 kontroli terenowych. Nalezy jednak wskazaé, ze sposob
przedstawiania uzyskanych danych, ich og6lnikowos¢ oraz pobiezna analiza przedsiewziecia
na poszezegolne stwicrdzone grupy organizmow nie pozwala jednoznacznie oceni¢ wplywu
przedsigwzigeia na Srodowisko przyrodnicze. Z rzadszych gatunkéw ptakow stwierdzono m.
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in, bgka Botaurus stellarisi i nurogesia Mergus merganser, Wyniki obserwacji
ornitologicznych przedstawiono w formie tabeli podajgc liczbe ptakow. Brak wskazania
liczby par ptakéw, kategorii legowosci, stosowanie zwrotdw potocznych, jak ,,0sobniki
lokalne” czy podani liczby ptakéw, z ktorej nie wynika jednoznacznie czy chodzi o sume
wszystkich ptakéw z 13 kontroli czy np. najwyzszg stwierdzong liczebnoéé w trakcie
pojedynczej kontroli utrudnia oceng wykorzystania tego terenu przez ptaki w réznych
okresach fenologicznych. W przypadku ptakow brak szezeg6towej analizy wplywu na etapie
realizacji 1 eksploatacji przedsigwziecia. Zagrozenia mogg sie wigzaé zaréwno
z bezposrednim niszczeniem siedlisk lggowych, ploszeniem ptakéw na etapie realizacji
przedsigwzigeia i zagrozeniem dla ptakow wodnych podcezas ich ladowania na zbiorniku
w czasie zlej widoczno$ci i w porze nocy. W inwentaryzacji flory wskazano na obecno$é
4 platow ramienic Chara sp. Nalezy wskaza¢, ze rodzaj ramienice zawiera zaréwno gatunki
pospolite, jak i gatunki objgte ochrong i zagrozone wyginigciem. Z rodzaju turzyca Carex sp.
Wskazano wystgpowanie tylko 1 gatunku, turzycy owlosionej Carex hirta oraz ogélnie
rodzaju Carex sp. Rodzaj turzyca zawiera ok. 100 gatunkéw turzyc, w tym gatunki
chronione i rzadkie. Z roélin stwierdzono m. in. obecno$é wilczomlecza blyszczgcego
Euphorbia lucida, gatunku rzadkiego w skali regionu i kraju. W przypadku wilczomlecza nie
wskazano jego lokalizacji oraz wplywu przedsigwziecia na ten gatunek. Rowniez
w przypadku innych grup organizmoéw brak precyzyjnej analizy wptywu na etapie realizacji
i eksploatacji przedsigwzigcia. W przypadku ramienic, miejsca ich wystepowania wylgczono
spod montazu paneli stonecznych. Nalezy jednak wskaza¢, ze budowa nawodnej elektrowni
slonecznej zmieni funkcjonowanie zbiornika, natlenienie, trofig, tancuchy pokarmowe,
cyrkulacj¢ wody itp. Bez systemowego spojrzenia na zbiornik wodny i zmiane warunkow
siedliskowych nie mozna jednoznacznie oceni¢ wplywu przedsiewziecia na rézne grupy
organizméw w zbiorniku, w tym na ramienice. Uwzgledniajge skale przedsigwziccia oraz
mozliwg obecnos¢ chronionych, rzadkich i zagrozonych wyginigciem gatunkow z roznych
grup systematycznych nie mozna wykluczy¢é znaczacego negatywnego oddziatywania
przedmiotowego przedsiewzigeia na srodowisko przyrodnicze.

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia, w szczegdlnosei charakter przedsiewziecia,
jego skalg i mnowatorski charakter co utrudnia jednoznaczne okreslenie wplywu
przedsigwzigcia na Srodowisko przyrodnicze, a takze watpliwosei co do zasadnosci
przedsigwzigeia i bezpieczenstwa posadowienia instalacji w danej lokalizacji, w opinii
Regionalnego  Dyrektora  Ochrony — Srodowiska w  Poznaniu, istnieje  potrzeba
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko.

Raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko powinien zawieraé obecny
opis zagospodarowania przestrzennego, opis szaty roélinnej, a takze informacje
o stwierdzonych chronionych, rzadkich lub zagrozonych wyginieciem gatunkach roslin
ladowych, zwierzat, w tym ptakow legowych i migrujacych, plazéw i owadéw oraz
organizmdéw wodnych, w tym ramienic. W przypadku ptakéw legowych inwentaryzacje
nalezy przeprowadzi¢ zarowno na terenie przedsiewziecia, jak i w 100 m strefie buforowe;j.
Nalezy wskaza¢ stwierdzone gatunki ptakow, liczbe par oraz kategorie legowosei. Nalezy
takze opisa¢ wykorzystanie terenu przez ptaki w innych okresach fenologicznych. Aby
oceni¢ wykorzystanie zbiornika przez nocujagce mewy, kaczki lub gesi nalezy takze
sporzadzi¢ kontrole wieczorne. Kontrole wieczorne nalezy w szczegélnosci przeprowadzié
w okresie dyspersji polegowej mew i rybitw (czerwiec —sierpiefi) oraz w okresie najwickszej
koncentracji migrujacych ptakéw wodnych (listopada -.grudzien oraz luty — marzec).
Powierzchni¢ badawczg nalezy kontrolowaé nie rzadziej niz wskazano w wytyeznych do
prowadzenia obserwacji ornitologicznych na potrzeby elektrowni wiatrowych, tj. 35-40
kontroli (PSEW. 2008. Wytyczne w zakresie oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych



na ptaki. Szcezecin). W przypadku nietoperzy liczba kontroli moze by¢ mniejsza niz na
potrzeby elektrowni wiatrowych i powinna ocenié¢ znaczenie zbiornika jako zerowiska dla
nietoperzy (min. 5-6 nastuchdw w okresie maj-sierpien).

W raporcie powinna takze znalezé si¢ analiza oddzialywania przedsiewziecia na
ptaki, plazy i inne komponenty srodowiska przyrodniczego znajdujgce sie¢ W jego
najblizszym otoczeniu wraz ze wskazaniem dziatan minimalizujacych potencjalny
negatywny wplyw na stwierdzone grupy organizméw, w szczegdlnosci w okresach migracji
plazow i w okresie lggowym ptakéw. Powierzchnia paneli stonecznych odbijajgca Swiatlo
spolaryzowana traktowana jest przez owady jako lustro wody. Owady sktadajg jaja na
panelach stonecznych, ramach paneli i innych elementach, tak jak na roslinach wodnych
przez co panele staja si¢ dla nich putapkg ekologiczng: ztozone jaja wysychaja, a na owady
doroste na panelach czesto polujg ptaki, Takie zachowanie odnotowano szczegblnie

- w przypadku owadow z rzedow jetek i widelnic (Solar Power. RSPB Briefing, March 2011).
Wirod jetek i widelnic nie ma gatunkéw objetych ochrong, jednak wigkszo$¢ tych gatunkow
jest w Polsce zagrozonych. W raporcie nalezy takze ocenié wplyw przedsigwzigeia na owady
wodne wraz z zaproponowaniem dzialafi minimalizujgcych. W przypadku ptakoéw nalezy
opisa¢ zagroZenia zaréwno na etapie realizacji przedsigwzigcia (niszczenie siedlisk
W zwigzku z pracami ci¢zkiego sprzetu, skltadowanie elementdéw elektrowni stoneczne;j,
kotwiczenie paneli ploszenie itp.), jak i eksploatacji  przedsigwziecia. Dzialania
minimalizujace powinny by¢ dostosowane do poszezegblnych rozpoznanych zagrozen.
W zwigzku z tym, ze elektrownie nawodne nalezg ciggle do rzadkosci na terenie Polski
planowane  dziatania minimalizujagce  wzgledem ptakéw na etapie  eksploatacji
przedsigwzigeia, tj. glownie zagrozenie wynikajace z ladowania ptakéw na lustrze wody
w okresach zlej widocznoéci, powinny by¢ przedstawione w oparciu o dostepnag literature lub
analogiczne dzialania w trakcie eksploatacji innego typu przedsigwzigé, np. elektrowni
wiatrowych. Nalezy jednak wskazaé, ze wickszo$¢ badan nad zagrozeniem elektrowni
stonecznych na ptaki prowadzona byta w elektrowniach ladowych, zatem przeprowadzanie
analogii migdzy zagrozeniem elektrowni slonecznych na wodzie i na ladzie na ptaki,
zwlaszeza na ptaki wodne jest nieuprawnione. W przypadku roélin nalezy wskazac
lokalizacj¢ gatunkow objetych ochrong lub gatunkow rzadkich i zagrozonych, w tym
wilezomlecza blyszczacego i ramienic wraz z analizg oddzialywania przedsiewziecia na te
gatunki. Nalezy przeprowadzi¢ badania zasiegu $wiatla i oceny redukcji w momencie
tunkcjonowania ptywajacej farmy fotowoltaicznej. Raport powinien takze zawiera¢ analize
wplywu przedsigwzigcia na krajobraz np. poprzez przeprowadzenie analizy krajobrazowe;j
w zakresie ekspozycji przedsiewziecia w krajobrazie za pomocg dokumentacji fotograficznej
z roznych punktéow z zaznaczeniem na mapie miecjsc i kierunkdw wykonania zdje¢;
wizualizacj¢ przedsigwzigcia z réznych osi widokowych; wykonanie mapy krajobrazow
okolicy; przedstawienie zasiggu widocznosci przedsiewziecia z poziomu wzroku cziowieka.

Zgodnie z art. 50 ustawy Prawo Wodne (Dz. U. z 2023 r. poz. 1478 z pdzn. zm.):

Wody jako integralna czes¢ srodowiska oraz siedlisko dla organizmdw, podlegajg ochronie,
niezaleznie od tego, czyja stanowig wlasnogé.” Art.51 ww. ustawy okresla, ze celem ochrony
wod jest miedzy innymi poprawa jakosci wod oraz biologicznych stosunkéw w $rodowisku
wodnym. Biorge pod uwage specyfike planowanego przedsigwzigeia mozna domniemywac,
iz moze by¢ ono zrédlem zmian w funkcjonowaniu zbiornika (systemu abiotycznego
I biotycznego) o nieznanych, dlugofalowych konsekwencjach. Migdzynarodowa Unia
Ochrony Przyrody (IUCN) w poradniku Mitigating biodiversity impacts associated with solar
and wind energy development. Guidelines for project developers.” (2021 r. TUCN, Gland,
Switzerland and The Biodiversity Consultancy, Cambridge, UK) zwraca uwage na niewielki
stan wiedzy na temat negatywnych skutkdw lokowania farm fotowoltaicznych na zbiornikach
wodnych. Potwierdza to przekrojowa analiza badan tego zagadnienia dokonana przez
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G. Exley in. (Scientific and stakeholder evidence-based assessment: Ecosystem response to
floating solar photovoltaics and implications for sustainability, Renewable and Sustainable
Energy Reviews, Volume 152, 2021). Wynika to z jednej strony z faktu unikatowosci tego
typu przedsigwzig¢ a z drugiej odlozenia skutkow w czasie. Dodatkowym elementem
utrudniajgcym oceng potencjalnego wptywu na ekosystem wodny jest wysoki stopief jego
skomplikowania i wrazliwo$¢, co uniemozliwia dokonywanie wiarygodnych prognoz.
Ponadto istnieje wiele elementow, ktore mogg zaburzy¢ jego funkcjonowanie, a ktére trudno
jest zbada¢ i oceni¢. Przykladem moze by¢ oddzialywanie hatasu i wibracji na organizmy
zywe. Nie ulega watpliwosci jednak, ze planowane przedsiewziecie stanowié bedzie
ingerencje w naturalny ekosystem wodny jakim stat si¢ zbiornik, ktérego dotyczy wniosek, co
moze stanowi¢ przeszkode w osigganiu poprawy stosunkdw biologicznych w nim panujacych
i wplywa¢ niekorzystnie na bior6znorodnosé. Nalezy zwrécié rowniez uwage, ze wyrobisko
jakim jest przedmiotowy zbiornik, zostato przeznaczone do rekultywacji wodnej, ktérej celem
jest zwykle przeksztalcenie, powstalego na skutek wydobycia kopaliny, ubytku powierzchni
ziemi w ekosystem wodny funkcjonujgecy w sposob jak najbardziej przypominajgcy naturalne
akweny. Nalezy zwroci¢ uwagg, ze wnioskowany zbiornik byl poddawany dodatkowemu
napetnianiu poprzez zrzuty wod czystych kopalnianych, a skutki dziatan wydobywczych
w aspekcie dostgpnosci zasobow wodnych, odczuwalne sg w catym regionie. Planowane
przedsigwzigeie jest przeciwstawne do celow pierwotnych, ktore zwykle towarzyszg
rekultywacji wodnej, czyli naturalizacji sztucznie powstalego zaglebienia i co si¢ z tym wigze
wzrostem  bioréznorodnosci, poprawa waloréw krajobrazowych a takze wplywem na
mikroklimat terendw otaczajgcych.

W zakresie raportu uwzgledniono wnioski przedstawione przez Regionalng Komisje
ds. Ocen Oddzialywania na Srodowisko 12 grudnia 2022 r., zawarte w Stanowisku
dotyczgcym uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewziecia pn. ~Plywajaca farma
fotowoltaiczna na zbiorniku wodnym Janiszew, obreb Janiszew, gm. Brudzew”, W opinii tej

wskazano, ze z powodu niewielkiej liczby wybudowanych plywajacych elektrowni
stonecznych liczba opublikowanych wynikéw badan jest niewielka, dlatego konieczne jest
przeprowadzenie poglebionej inwentaryzacji przyrodniczej ze szczegélnym uwzglednieniem
fauny i flory zwigzanych ze $rodowiskiem wodnym, modelowanie procesow, ktére moga
wystapi¢ w wyniku realizacji przedsigwzigcia i prowadzenie badan monitoringowych na
etapie eksploatacp przedsigwziecia.

Raport o oddzialywaniu przedsigwzigeia na srodowisko powinien byé wykonany
zgodnie z art. 66 ustawy 00$, w formacie wskazanym w rozporzadzeniu Ministra Klimatu
i Srodowiska z dnia 17 marca 2022 r. w sprawie formatu dokumentu zawierajgcego wyniki
inwentaryzacji przyrodniczej oraz formatu raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na
srodowisko (Dz. U. poz. 652). Uwzgledniajac rodzaj, skalg, lokalizacje i charakter
przedsigwzigcia wskazano na szezegdlowa i wnikliwg analize aspektow zwigzanych
z  warunkami  geologiczno-inzynierskimi terenu przedsiewziecia, ochrong przyrody
1 bioréznorodnoscig — oraz  krajobrazu a takze ocene  zasadnosci realizacji
w kontekscie celow przeprowadzonej lekultywacu Wskazano réwniez na konieczno$é
podania charakterystyki wszystkich urzadzen i mstalacp planowanych do montazu oraz
okreslenie wplywu przedsigwziecia na zmiany klimatu i adaptacji do postepujacych zmian
klimatu.

Biorge pod uwage powyzsze nalezalo postanowié jak w sentencji.



Pouczenie

Na niniejsze postanowienie stuzy stronie prawo wniesienia zazalenia do Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w Koninie za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Slesin
w terminie 7 dni od daty dorgczenia niniejszego postanowienia.

Przed uptywem terminu do wniesienia zazalenia strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
zazalenia wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal postanowienie. 7 dniem
dorgezenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia zazalenia przez ostatnig ze stron postepowania, postanowienie staje si¢ ostateczne
i prawomocne (art. 127a w zw. z art. 144 Kodeksu postepowania administracyjnego).
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